© Associagao Profissional de Arquedlogos

EDITORIAL

Quando escolhemos o tema para este primeiro ni-
mero da revista Praxis Archaeologica, estivamos longe
de pensar que, a hora do seu langamento, a reestru-
turagao da tutela do patriménio arqueoldgico viria a
estar de novo em cima da mesa dos nossos governan-
tes. Se a preméncia deste assunto era jd grande, devi-
do a obsolescéncia e lacunas da legislagao em vigor, a
possibilidade de repensarmos o modo como gerimos
0 nosso patrimonio confere importincia acrescida ao
contributo que os textos que se seguem podem dar e
maior responsabilidade aos seus autores.

Os projectos legislativos de que nos falam E. Real
e Leonor Alfaro, ainda que de forma cautelosa e re-
alcando a incerteza quanto a sua prossecugio, vém
ao encontro de muitas das lacunas que a direc¢ao da
APA tem apontado ao longo dos dois tltimos man-
datos.

A acreditagio dos arquedlogos tem sido a nossa
preocupagio central, por verificarmos que esta ques-
tdo ¢ transversal a muitos dos problemas de cresci-
mento de que enferma a arqueologia em Portugal.
Advogamos a este respeito o modelo da auto regula-
mentagio, ao qual a APA adaptou j4 os seus estatutos
e regulamentos. Esta solu¢do, para além de seguir a
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tradicdo das profissoes que, em todas as democracias
ocidentais, lidam com interesses publicos na esfera
do privado (médicos, engenheiros, advogados, bidlo-
gos, etc.), garante a salvaguarda dos principios deon-
tolégicos e permite uma uniformidade de critérios de
acesso a profissio, mediante a homologacio de esti-
gios, contribuindo para a melhoria das qualificagoes
dos profissionais do sector, uma condigio sine qua
non para a produgio de conhecimentos que possam
conduzir a progressos cientificos reais na nossa drea.

Quanto ao processo de Bolonha, nio nos parece
desejavel que o acesso a direccio de trabalhos arque-
olégicos seja concedida, sem mais, aos detentores do
primeiro grau (trés anos). Também aqui seria impres-
cindivel a colaboracio das universidades com uma
futura entidade auto regulamentadora no sentido de
produzir, no espirito no préprio tratado, uma inte-
gragdo progressiva e acompanhada dos estudantes no
mundo laboral.

No que diz respeito ao terceiro projecto apresen-
tado por E Real e Leonor Alfaro, referente a emissao
de um cartdo de identifica¢io de arqueélogo, este é
indissocidvel do processo de acreditagao profissional,

j4 que um documento deste tipo corresponde, efec-
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tivamente, a uma cédula profissional. A sua emissao
nio nos parece recomenddvel sem que esteja prevista
a obrigatoriedade de cumprimento do cédigo deon-
tolégico e em funcionamento a estrutura que aplicard
as normas disciplinares correspondentes.

Outro dos temas cuja discussio temos promovi-
do ¢ o da criagdo da figura do alvard para empresas
de arqueologia. S6 com a co-responsabilizagao das
empresas do sector e com a normaliza¢io dos seus
procedimentos se poderd garantir uma concorréncia
leal entre estas e padroes de qualidade uniformes na
execucao dos trabalhos. No entanto, nio deve nunca
ser posta em causa a responsabilidade cientifica indi-
vidual do director dos trabalhos arqueoldgicos.

A revisito do Regulamento dos Trabalhos
Arqueoldgicos deverd implicar, para além das ques-
toes apresentadas anteriormente, uma clarifica¢io do
conceito de prioridade cientifica, questdo que tem
levantado polémica pelas incertezas na actual for-
mulagio e a regulamentagio do acompanhamento
arqueoldgico de obras, sobre o qual a lei ¢, neste mo-
mento, omissa. O artigo de A. Sarrazola é exaustivo
na elencagem da gindstica legal a que a falta de regu-
lamentagio obriga os profissionais que se dedicam a
esta actividade e da fragilidade da proteccio que a
estes artificios conferem ao patriménio. Também no
que diz respeito a propriedade e salvaguarda dos bens
arqueoldgicos méveis hd que clarificar os aspectos
omissos da legislacdo e regulamentar e fazer cumprir
a existente, como nos descreve Maria José de Almeida
no seu artigo acerca do espélio arqueolégico.

Outra das grandes lacunas na actual legislagao é
a arqueologia urbana. Temos afirmado em diversos
locais, nomeadamente no parecer que entregdimos a
Direc¢io Geral do Ordenamento do Territério no
ambito do processo de elaboragio do Plano Nacional
de Planeamento e Ordenamento do Territdrio, que
os nucleos urbanos com ocupagio antiga tém que
ser objecto de tratamento especial no que concerne a
protecgao do patriménio arqueoldgico, ji que, como
afirma F Sande Lemos, a sua compreensao sé6 é pos-
sivel se houver uma anélise integrada dos dados e se
estes provierem de intervengdes metodologicamente
seguras. A escavagao arqueoldgica em ambiente urba-
no ¢, pela elevada complexidade que o registo arque-

oldgico apresenta, particularmente exigente no plano

metodolégico e, por outro lado, 0 aumento conside-
ravel do niimero de operagdes urbanisticas intrusivas
a que vimos assistindo desde os anos oitenta do séc.
XX, tem obrigado a um ritmo e volume de trabalho
crescente, em grande parte responsdvel pela emergén-
cia de inimeras empresas de arqueologia e de profis-
sionais liberais, longe da redoma das universidades.
Naio partilhamos, no entanto, da opinido deste autor,
segundo a qual a solugdo para este problema estaria
no regresso a um modelo de arqueologia controlada
pelas universidades. A direcgao tinica dos trabalhos
arqueoldgicos para os centros urbanos de que nos
fala Sande Lemos poria em causa a possibilidade de
multiplas perspectivas sobre uma mesma realidade,
sempre enriquecedora para a ciéncia, e nao poderia
garantir uma resposta pronta ao ritmo de interven-
¢oes em grandes cidades como Lisboa e Porto.

Quanto a nés, a solugio para os problemas da
arqueologia urbana em Portugal passaria, quer pelo
aumento da responsabilizagio das empresas e profis-
sionais de arqueologia de que faldimos acima, quer
pela definigio do papel dos gabinetes de arqueologia
das caimaras Municipais. Estes deveriam estar obriga-
dos a elaboracio de cadernos de encargo rigorosos e
tendentes & uniformizac¢io de metodologias, a centra-
lizagao dos espdlios e registos, a sua disponibilizagio
a comunidade cientifica e 4 divulgagio dos resulta-
dos numa perspectiva de servigo publico. E, de resto,
nestes moldes que funciona um dos “bons exemplos”
apontado por Sande Lemos: o da cidade do Porro.

A acentuagio da diferenga entre investigagio e
salvaguarda pode conduzir a perigosos resultados. Por
um lado, uma concepgio de arqueologia que serve
apenas para cumprir a lei e ndo conduz a produgio de
conhecimento ¢, quanto a nds, totalmente aberrante,
e, mais tarde ou mais cedo, a sociedade acabard
por pedir-nos a factura de tdo indtil exercicio; por
outro lado, uma investigacdo limitada aos muros da
universidade e aos programas de investigagao tantas
vezes cronoldgica ou tematicamente autistas dos seus
investigadores torna-se inttil quando se permite que
as fontes de que se alimenta sejam sistematicamente
destruidas por um crescimento da sociedade apoiado
em interesses contingentes ¢ amnésico do seu

passado.
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Resta-nos esperar que a revista Praxis Archaeologica seus autores possa influenciar positivamente o
se venha a tornar num férum de debate proficuo progresso da disciplina e a salvaguarda do patriménio
para os assuntos respeitantes ao exercicio da profissio arqueoldgico.

de arquedlogo em Portugal e que o contributo dos

Chaves, Abril de 2006
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